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Die Organisation fur wirtschaftliche Zu-
sammenarbeit und Entwicklung (OECD)
fordert seit Jahren, dass ihre Mitglieds-
lander nationale Strategien fur finanziel-
le Bildung entwickeln und umsetzen.
Nachdem im Herbst 2021 auch Osterreich
solch eine Strategie beschlossen hat, ist
Deutschland eines der wenigen verblei-
benden OECD-Mitglieder ohne diese
Strategie. Dabei kann man nicht sagen,
dass es in Deutschland nicht auch eine
lebhafte Diskussion um 6konomische Bil-
dung gabe — im Gegenteil. Aber vielleicht
ist dieser Fokus nicht vorteilhaft und es
ware pragmatisch, zuerst finanzielle Bil-
dung zu implementieren.

In Deutschland gibt es dabei eine klare
Ordnung zwischen dkonomischer und fi-
nanzieller Bildung, indem erstere als der

Okonomische Bildung oder
finanzielle Bildung?

den Wissensteil der Finanzkompetenz be-
zeichnen. Entscheidend bei der Finanz-
kompetenz ist das individuelle Verhalten
beziehungsweise bei der Finanzbildung
(dem aktiven Bildungsweg in Richtung Fi-
nanzkompetenz) die Anderung bei oben
genannten Faktoren. Studien zeigen klar,
dass finanzielle Bildung das Finanzverhal-
ten in gewinschter Weise beeinflusst.”

Beflrworter und Gegner

Insofern mussen nicht beide Themen
Hand in Hand gehen, sie bedingen sich
nicht einmal zwingend. In der Regel wird
es gut moglich sein, mit tUberlegter He-
rangehensweise ein erfolgreiches Geld-
leben zu fuhren, auch ohne die groBen
wirtschaftlichen Zusammenhéange restlos

~Man koénnte durchaus die Wirtschaftsbildung
als den Wissensteil der Finanzbildung sehen.”

Oberbegriff und finanzielle Bildung folg-
lich als deren Teilmenge gesehen wird.
Demnach steht finanzielle Bildung weni-
ger im Fokus. Dies kann man aber auch
ganz anders sehen. Wahrend bei der 6ko-
nomischen Bildung der Wissenserwerb im
Vordergrund steht, geht es bei der Fi-
nanzkompetenz darUber hinaus. Wie in
der Definition der OECD beschrieben,
handelt es sich, neben dem Wissen, um
das Zusammenspiel von Bewusstsein, Ein-
stellungen, Erfahrungen und Verhalten,
um gute finanzielle Entscheidungen zu
treffen und letztendlich finanzielles Wohl-
befinden zu erreichen. Man koénnte also
durchaus auch die Wirtschaftsbildung als
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zu verstehen. Auf der anderen Seite gibt
es hervorragende Okonomen, die in ih-
rem privaten Geldleben scheitern oder
sogar in Privatkonkurs gehen.

Bei 6konomischer Bildung (oder synonym
Wirtschaftsbildung) gibt es deutliche Ge-
gensatze zwischen klaren BefUrwortern
auf der einen Seite, die fur die Einfuh-
rung eines entsprechenden Schulfachs
pladieren und passende Lehrkrafte fach-
lich in eigenen Studiengangen ausbilden
mochten (beispielsweise Seeber, 2021).2
Auf der anderen Seite stehen Gegner
o6konomischer Bildung, die das Thema fur
zu eng halten und fur eine Einbindung in

ein breiter gefasstes sozialwissenschaft-
liches Fach argumentieren (beispielswei-
se Friedrich, 2021).? Dessen Name wirde
eher , Soziodkonomie”, , Gesellschaft und
Okonomie” oder &hnlich lauten, und
eine eigene Ausbildung der Lehrkrafte in
6konomischer Bildung wirde man ge-
zielt vermeiden. Das Thema finanzielle
Bildung spielt in entsprechenden Diskus-
sionen praktisch keine Rolle.

Dies ist in Osterreich anders. Wahrend in
den bestehenden Lehrplanen das Thema
Wirtschaft mit Geografie gekoppelt ist,
kommt es in den Schulblchern relativ zu
kurz, was dann im Unterricht noch ver-
starkt wird.® Um also Wirtschaftsbildung
zu starken und qualifiziert anbieten zu
kénnen, wurde im Dezember 2020 die
Stiftung fur Wirtschaftsbildung von sie-
ben Stakeholdern aus dem o6ffentlichen
sowie privaten Sektor gegriindet.” Ziel ist
es, in Schulversuchen in der Sekundarstu-
fe 1 (12 bis 14 Jahre) herauszufinden, wie
das Thema einerseits durch verstarkten
fachertbergreifenden Unterricht, ande-
rerseits durch ein eigenes Lehrfach ver-
starkt in den Regelunterricht gebracht
werden kann. Ungeachtet des Namens
(Wirtschaftsbildung) wird dabei dem The-
ma Finanzbildung breiter Raum gegeben.

Nationale Strategie in Osterreich

Daruber hinaus ist im Oktober 2021 eine
nationale Strategie fur finanzielle Bildung
in Zusammenarbeit mit der OECD und un-
ter Federfiihrung des Bundesministeriums
far Finanzen beschlossen worden. Die
Situation vor der Etablierung dieser natio-
nalen Strategie war dabei, ahnlich wie in
Deutschland, herausfordernd. Im Gegen-

35

Dieser Artikel ist urheberrechtlich geschiitzt. Die rechtliche Freigabe ist fir den Abonnenten oder Erwerber ausschlieflich zur eigenen Verwendung.

Fritz Knapp Verlag GmbH



satz zu anderen Landern befand sich hier
keine leere Spielflache, sondern ein bun-
tes Biotop unterschiedlicher Stakeholder,
die sich des Themas bereits seit Jahren an-
genommen hatten. Auch die Zusammen-
arbeit zwischen den nicht kommerziellen
Institutionen war bereits im ,,Round Table
Finanzbildung” der Oesterreichischen Na-
tionalbank institutionalisiert. Die neue na-
tionale Strategie verfolgt jedoch einen
deutlich ambitionierteren Ansatz als der
Round Table. Neben der Einbindung aller
(auch privater) Institutionen wird der Fo-
kus nicht auf Kinder und Jugendliche (und
somit den institutionellen Bildungsbe-
reich) beschrénkt sein. Momentan entwi-
ckeln sich gerade die Strukturen und Gre-
mien werden geformt und besetzt.

Die osterreichische Strategie formuliert
vier Ziele, von denen zwei auf konkrete
Verhaltensanderung abzielen: Erstens soll
die finanzielle Entscheidungsfindung soli-
de stattfinden und dadurch auch Uber-
schuldung vermeiden und zweitens soll
langfristig gute Planung der Menschen
deren finanzielles Wohlergehen sichern.
Die beiden weiteren Ziele beziehen sich

eher auf die Prozesse. Demnach soll drit-
tens der Zugang zu Finanzbildung fur
alle gesichert werden und viertens soll
die Wirksamkeit von Finanzbildung ge-
steigert werden. In diesem Zug wird ein
Finanzbildungsportal entwickelt.

In Deutschland hat die stufenweise Ein-
fihrung des Schulfachs ,Wirtschaft/Be-
rufs- und Studienorientierung” (WBS) in
Baden-Wurttemberg ab dem Sommer 2017
starke Aufmerksamkeit gefunden. Bereits
vorher gab es — &hnlich wie in Osterreich
— Wirtschaft als Teil eines breiter angeleg-
ten Fachs, zusammen mit Geografie und
Sozialwissenschaften. Aber der Umfang
der Okonomie war geringer und es gab
keine Lehrkrafte speziell fur Okonomie.
Das neue Fach erstreckt sich an Gymnasi-
en Uber die Schuljahre 8 bis 10.

Sorge vor Indoktrination

Auch wenn diese Zuordnung nicht festge-
legt, sondern nur empfohlen wird, geht
es in Klasse 8 haufig um eine individuelle
Perspektive aus der heraus wirtschaftliche

Entscheidungen analysiert werden. Dies
entspricht dem Vorgehen bei Verbrau-
cherbildung. In Klasse 9 steht die Bezie-
hungsperspektive im Vordergrund, es
werden Interessenkonstellationen analy-
siert. Hier geht es zuerst um Berufsorien-
tierung und Unternehmertum. In Klasse
10 schlieBlich wird eine Systemperspekti-
ve gewahlt und passend dazu wird die
o6konomische Ordnung analysiert. Das
Thema ist dabei die soziale Marktwirt-
schaft einschlieBlich einer internationalen
Perspektive. Die Rolle der Individuen
wechselt also von Konsumenten Uber Ar-
beitnehmer (und Selbststandigen, Unter-
nehmern) hin zu Wirtschaftsburgern.

Solch ein breit angelegtes Curriculum ist
typisch fur 6konomische Bildung. Die
Sorge ist bei diesen Themen, dass Indokt-
rination in die eine oder andere Richtung
stattfinden konnte. Deshalb sind Lehr-
krafte zur Beachtung von Kontroversitat
sowie Pluralitat verpflichtet und sollen
ihre Schialer nicht argumentativ ,Uber-
waltigen”. Tatsachlich scheint der Wirt-
schaftsunterricht das Wissen der Schuler
zu verbessern, nicht aber die Grundein-
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stellungen der Schulern zu andern.® Dies
mag Kontroversen entscharfen. Aber es
bleibt die Tatsache bestehen, dass engere
Verbraucherbildung und dabei Finanzbil-
dung kleine Teile in einem groBen Fach
sind, selbst wenn zentrale Aspekte der
Finanzbildung thematisiert werden, wie
Haushaltsplanung, Kontoftihrung, Sparen
oder Kreditaufnahme. Vielleicht ware es
einfacher, die Finanzbildung von der
O6konomischen Bildung zu entkoppeln,
weil dies in Schulen weniger Zeit erfor-
dert und weniger kontrovers ist?

Die osterreichische Erfahrung legt nahe,
dass finanzielle Bildung leichter akzep-
tiert wird und MaBnahmen entsprechend
leichter umzusetzen sind als fur 6kono-
mische Bildung. Dies hat im Wesentlichen
drei miteinander zusammenhangende
Grinde: Finanzbildung bedeutet Kompe-
tenzerwerb, sie ist fast unvermeidbar
und sie gilt als weitgehend ideologiefrei.
Dies begrinden wir nun im Einzelnen.

Erstens bedeutet Finanzbildung den Er-
werb individueller Kompetenz, die jeder
geschulten Person direkt zugute kommt
und keine unmittelbaren Nachteile mit
sich bringt. Sicher gibt es Opportunitats-
kosten (weil die Zeit nur einmal genutzt
werden kann), doch Bildungsangebote
finden tendenziell positiven Widerhall.

Zweitens herrscht der Eindruck vor, dass
es in der heutigen Welt sozusagen unver-
meidbar ist, sich Grundlagen finanzieller
Bildung anzueignen. Praktisch jeder
Mensch bendétigt und fuhrt ein Girokon-
to, fast alle sparen (mehr oder wenig),
fast alle sind mit dem Thema einer aus-
reichenden Altersvorsorge konfrontiert,
die meisten nehmen im Laufe ihres Le-
bens einen oder haufig auch zahlreiche
Konsumentenkredite auf, die Halfte der
Haushalte in Deutschland besitzt selbst
genutzte Immobilien, fur die ein Kredit
aufgenommen wird/wurde, und die
Mehrzahl der Menschen trifft in ihrem
Leben nennenswerte Anlageentscheidun-
gen. Ferner kann sich kaum jemand oder
jedenfalls kaum ein Haushalt leisten, die-
se Entscheidungen von einer kompeten-
ten Person treffen zu lassen. Faktisch
geht es also nur darum, wie informiert Fi-
nanzentscheidungen getroffen werden.
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Drittens gilt finanzielle im Unterschied zu
o6konomischer Bildung weniger als ein
ideologischer Gegenstand. Zwar spielen
auch hier Debatten wie ,Werde ich noch
eine staatliche Rente bekommen oder
muss ich vorsorgen?” oder ,Sparbuch
versus Kapitalmarkt” eine Rolle. Man kann
sich jedoch in der Regel auf eine pragma-
tische Herangehensweise einigen. Die De-
batte um 6konomische Bildung ist viel
starker ideologisch aufgeladen, weil sie
manchmal wie eine Art Stellvertreterde-
batte um die Vorteilhaftigkeit der gegen-
wartigen marktwirtschaftlichen Ordnung
gefuhrt wird. Kritiker sehen deshalb mit
Argusaugen darauf, dass die Okonomie
in ihren Funktionen und Vorgéangen nicht
so sehr dargestellt (und dadurch eventu-
ell legitimiert), sondern immer in einem
Rahmen der Moglichkeiten prasentiert
und damit auch kritisch hinterfragt wird.
Sicher gibt es ein Kontinuum an Positio-
nen in dieser Debatte. Aber auch da-
durch ist es ein schwieriges Unterfangen,
hier so etwas wie eine tragfahige Basis
herzustellen, von einem echten Konsens
zu schweigen. Dieses Problem kann eine
rein finanzielle Bildung umgehen.

Trennung bedenkenswert

Aufgrund der osterreichischen Erfahrun-
gen mag es bedenkenswert sein, das The-
ma Finanzbildung vom gréBeren Kontext
der 6konomischen Bildung zu trennen.
Sicher hangen beide Themen zusammen,
aber dies ist nicht zwingend. Da die 6ko-
nomische Bildung, nicht zuletzt wegen
der foderalen Struktur, nur wenig voran-
kommt, koénnte man auch im ersten
Schritt Finanzbildung als Teil der Verbrau-
cherbildung professionalisieren. Dazu
wirden gut ausgebaute Curricula, Mate-
rialien und eine evidenzbasierte Beglei-
tung der BildungsmaBnahmen gehoren.
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